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AGRAVO DE INSTRUMENTO. RELACAO DE CONSUMO. PROPAGANDA
ENGANOSA. UTILIZACAO DA EXPRESSAO ‘COURO” COM POSTERIOR
CONSTATACAO DE NAO SE TRATAR DE TAL PRODUTO. LEI 4.888/65, ART.
1°. PRO}BICAO DE POR A VENDA, SOB O NOME DE COURO, PRODUTOS
QUE NAO SEJAM OBTIDOS EXCLUSIVAMENTE DE PELE ANIMAL. CODIGO
DE DEFESA DO CONSUMIDOR, ARTS. 6°, INC. IIT E 26, § 3°. PRODUTO
ELABORADO COM A FINALIDADE DE APARENTAR SER DE COURO. VICIO

DE DIFICIL CONSTATACAO. DANO NO BANCO DO VEICULO.
NECESSIDADE DE SUBSTITUICAO PELO PRODUTO PROMETIDO. CARRO



DE ALTO VALOR. DANO DE DIFICIL REPARACAO CASO NAO CONCEDIDA
A ANTECIPACAO DA TUTELA.

RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.
ACORDAO

ACORDAM os integrantes da Oitava Camara Civel do Egrégio Tribunal de Justi¢a do
Estado do Parand, J. S. FAGUNDES CUNHA - Relator, Desembargadores
GUIMARAES DA COSTA e KUSTER PUPPI — Vogais, a unanimidade de Votos, em
CONHECER o Recurso de Agravo de Instrumento e DAR PROVIMENTO para
deferir o pedido de antecipacdo da tutela, nos termos do Voto do Relator e conforme
consta da Ata de Julgamento.

Curitiba, 06 de novembro de 2008
J. S. FAGUNDES CUNHA - Relator
RELATORIO

Cuida-se de Recurso de Agravo de Instrumento interposto em face do comando de
decisao que indeferiu o pedido de antecipagao da tutela.

Insurge-se o Agravante, parte autora, sustentando, em apertada sintese, que se trata de
propaganda enganosa consubstanciada na comercializagdo de veiculo de marca
Mercedes Benz, modelo ML 350, com a propaganda que os bancos seriam de couro,
enquanto posteriormente apresentou dano e foi verificado que ndo se tratava de banco
de couro.

Pede seja concedida antecipacdo de tutela, a fim de que seja substituido o material por
outro de couro dentro das especificagdes estéticas e de qualidade da Mercedes Benz,
conforme veiculado na publicidade da empresa.

Prolatada decisdo pelo Exmo. Sr. Dr. Desembargador ARNO GUSTAVO KNOERR
determinando o processamento do recurso.

DIVENA AUTOMOVEIS LTDA. acostou aos autos contra-razdes sustentando, em
sintese, que o MM. Juiz de Direito agiu com acerto ao afirmar que a palavra couro nao
significa que a matéria prima seja exclusivamente de origem animal e que aplica-se ao
caso posto em julgamento o disposto no art. 26, inc. II, do Cédigo de Defesa do
Consumidor.

Ademais, confessa que adquirido o veiculo em 2006, aproximadamente um ano apds
apresentou rasgadura, tratando-se meramente de um dano que nomina como estético.

MERCEDES-BENZ DO BRASIL LTDA. pede seja mantido o comando da decisdo
objurgada pelos fundamentos na mesma ensamblados.



Nao prestadas informagdes.
Vieram os autos conclusos.
Incluido em pauta para julgamento.
E o breve Relatério.
FUNDAMENTACAO
ADMISSIBILIDADE

Presentes os pressupostos recursais de admissibilidade intrinsecos (legitimidade,
interesse, cabimento e inexisténcia de fato impeditivo e extintivo), e extrinsecos
(tempestividade e regularidade formal), conhec¢o do recurso.

MERITO

Os consumidores devem ser informados, pelos fabricantes, das caracteristicas do
material e composi¢do dos produtos antes de adquirirem, tanto em razdo do Codigo de
Defesa do Consumidor, como se tratando de anuncio de se tratar de couro, nos termos
da Lei 4.888, de 9 de dezembro de 1965, em especial o art. 1°, que dispde que €
proibido por a venda ou vender, sob o nome de couro, produtos que nao sejam obtidos
exclusivamente de pele animal.

Afinal, todos nés, consumidores, temos o direito a informacado adequada e clara sobre
os diferentes produtos, com a especificacdo correta da composi¢do, conforme dispde o
artigo 6°, inciso III, do Cédigo de Defesa do Consumidor, que trata dos Direitos
Bésicos do Consumidor.

O direito a informacdo aos consumidores, quanto a esses produtos, foi novamente
assegurado com a Lei 11.211, de 19 de dezembro de 2005, que "dispde sobre as
condic¢des exigiveis para a identificagdo do couro e das matérias-primas sucedaneas,
utilizados na confeccdo de calcados e artefatos". A proposicdo (Projeto de Lei
3.729/97), de autoria do deputado Osvaldo Coelho (PFL-PE), tramitou por quase 10
anos, percorrendo as comissOes permanentes da Camara e do Senado até
definitivamente ser sancionada a lei pelo presidente da Republica com veto parcial —
exclusdo parcial (Mensagem 871, de 19 de dezembro de 2005).

A lei em comento trouxe mudangas significativas para o setor produtivo porque tornou
obrigatdria, para os agentes do segmento, a responsabilidade de "identificar por meio
de simbolos os materiais empregados na fabricacdo dos respectivos produtos, quando
destinados a consumo no mercado brasileiro" (artigo 2°).



A lei expressamente proibe, ndo por exagero, mas por necessidade, a utilizacdo da
palavra "‘couro’ e seus derivados para identificar as matérias-primas e artefatos nao
constituidos de produtos de pele animal"; mesmo em lingua estrangeira (artigo 8°).

Restou incontroverso nos autos que os bancos do veiculo comprado pelo consumidor,
nio obstante a propaganda enganosa afirmando que se tratava de couro, ndo sdo de
couro.

O consumidor comprou o veiculo, decorrido aproximadamente um ano, o banco
rasgou e somente entdo foi possivel constatar a fragilidade do produto e que ndo se
tratava de couro.

O fluir do tempo gera efeitos juridicos relevantes para o direito. Constitui fato juridico
ordindrio, constitui causa aquisitiva ou extintiva de direitos. No aspecto extintivo,
temos a "pretensdo liberatoria" no dizer de Orlando Gomes ("Introducdo ao Direito
Civil"12* ed., Rio de Janeiro, Editora Forense, 1996). O fluir do tempo, aliado a
inatividade do seu titular constitui fato jurisformizado pelo direito com vistas a
estabilidade e seguranca das relagdes juridicas. Neste sentido, teremos a base da
decadéncia e prescri¢do, os principais institutos dessa esta forma extintiva de operar o
decurso temporal.

O Direito caduca, a pretensao prescreve. No caso especifico do CDC, a decadéncia
atinge o direito de reclamar, a prescricdo afeta a pretensdo a reparacdo pelos danos
causados pelo fato do produto ou do servigo. A decadéncia afeta o direito de reclamar,
ante o fornecedor, quanto ao defeito do produto ou servico, ao passo que a prescri¢ao
atinge a pretensdo de deduzir em juizo o direito de ressarcir-se dos prejuizos oriundos
do fato do produto ou do servigo.

A decadéncia supde um direito em poténcia, a prescri¢ao requer um direito ja exercido
pelo titular, mas que tenha sofrido algum obstaculo, dando origem a violagao daquele
direito.

A prescricdo nao fere o direito em si mesmo, mas sim a pretensdo a reparacdo.
Segundo Serpa Lopes (Curso de Direito Civil, vol. 1, 7* ed. rev. e atual., Rio de
Janeiro, Ed. Freitas Bastos, 1989), "o que se perde com a prescricio € o direito
subjetivo de deduzir a pretensdo em juizo, uma vez que a prescri¢do atinge a acdo e
nao o direito."

O CDC separou as duas realidades. Tratou da decadéncia no art. 26 ("O direito ...
caduca...") e da prescri¢ao no art. 27 ("Prescreve ... a pretensao")

Prazo € o lapso de tempo, periodo fixado na lei entre o termo inicial (dies a quo) e o
termo final (dies ad quem), cujo implemento vem a constituir o fato juridico, in casu,
decadencial ou prescricional, extintivo de direito.

Convém salientar que os prazos decadenciais e prescricionais do CDC sdo de ordem
publica e, portanto, inalterdveis pela vontade das partes.



O CDC nos apresenta alguns prazos, como:

- 30 dias: para reclamar de vicios aparentes e de facil constatacdo no fornecimento de
servicos e produtos ndo durdveis. (art. 26, I)

- 90 dias: na mesma hipétese para servicos e produtos durdveis. (art. 26, II)

Aqui, ocorre uma sensivel ampliacdo em relagdo ao prazo para reclamar dos vicios
redibitérios na forma como disciplinado pelo CC, o qual estabelece o prazo de 15 dias
no art. 178, § 2°, e pelo Cédigo Comercial, 10 dias, art. 211.

O tratamento também € diverso no que se refere ao dies a quo. Vejamos: O inicio da
contagem do prazo decadencial se dd com a entrega efetiva do produto, ou término da
execugdo dos servigos, ao passo que no Cddigo Civil e Comercial o prazo se inicia
com a mera tradi¢do. O prazo decadencial é o prazo para que o consumidor reclame,
objetivando seja sanado o vicio, junto ao fornecedor ou ao Poder Judicidrio, como,
também adiante, veremos.

O critério aqui utilizado para assinalar diferentes prazos decadenciais € mais
consentaneo com o Direito do Consumidor do que o critério da mobilidade utilizado
pelo CC (movel, 15 dias art. 178, § 2°, im6vel 6 meses, art. 178, § 5°, IV).

A Classificagao difere da do CC. Aqui durdvel guarda certa analogia com consumivel
(art. 51, CC). Nao durével é aquele cujo uso ou consumo importa imediata destrui¢ao
da sua propria substancia, bens (produto ou servigo) se exaurem no primeiro uso ou em
pouco tempo.

Servico ndo durdvel é aquele que se extingue com sua prépria execucdo (Ex. servigo
de limpeza). Ao passo que durdveis sdo aqueles produtos, cujo consumo nao importa
destruicao, servicos que persistem apds sua execucgao.

A tradicdo efetiva se opera no momento em que o consumidor tenha recebido o
produto e tenha condicdes de verificar a ocorréncia do possivel vicio. Pode ainda restar
dubiedade neste termo, no caso, por exemplo, do preposto receber na residéncia do
consumidor impossibilitado de fazé-lo pessoalmente e sé posteriormente ao decurso do
prazo decadencial venha efetivamente receber o produto.

Para nés importa compreender a mens legis, do dispositivo legal, ao utilizar a
expressdo "entrega efetiva", a qual parece-nos ser a de fornecer o contraponto entre a
possibilidade do consumidor constatar o vicio eventualmente existente versus a
passividade do consumidor, sua inércia frente a constatacdo do vicio. Uma ou outra
hipdtese s6 fica perfeitamente delineada, na pratica, analisando-se o caso concreto.

Vicios de qualidade sdo aquelas caracteristicas que tornam o produto ou servico
impréprios ou inadequados ao consumo a que se destinam, ou lhes diminuem o valor.
Também constitui vicio a disparidade entre produto e as indicagdes do recipiente,



embalagem, mensagem publicitdaria ou do que deles normalmente se espera. Nao
esquecamos que o vicio de quantidade, via de regra mais facilmente constativel,
também enseja a reclamacao.

E o vicio visivel, perceptivel sem maior dificuldade, assimildvel pela percepgdo
exterior do produto ou servigo, aquele em que o consumidor ndo encontra obstaculos
em reconhecer. Nao requer teste. Deve se ter em conta no caso concreto o grau de
conhecimento do consumidor, ou da possibilidade de verificacio de que o mesmo
dispoe.

E o vicio que ndo oferece facilidade de constatacdo. ode ser o defeito que estd, quando
da aquisi¢do do produto ou execucdo do servigo, em germe, em poténcia, € vem a se
manifestar posteriormente.

N3ao basta ser de facil evidenciacdo o efeito do vicio, mas sim o vicio em si, isto €, é
necessario ser facil a identificagdo do vicio como a causa sensivel de seus efeitos. Por
exemplo, ndo basta que seja fécil a identificagdo de um odor estranho de dado produto,
€ necessdrio que seja facilmente assimildvel a relacdo de causa e efeito, isto €, o odor,
como o fato do produto encontrar-se estragado.

E o caso dos autos.

Em primeiro lugar, e € de se ressaltar, no mercado brasileiro € a Mercedes-Benz uma
das marcas melhores posicionadas em credibilidade. Esta no inconsciente coletivo o
sonho de adquirir um veiculo de tal marca face as caracteristicas estéticas, as quais
amplamente divulgadas nos veiculos de comunicacdo e em sua home page,
durabilidade, robustez, capacidade técnica em relagdo a motor, freio e cambio; além de
seu acabamento esmerado.

Construida a imagem e o posicionamento com anos de trabalho, é até surpreendente
que a empresa violando disposicao expressa de lei anuncie que o banco é de couro,
sabendo que deveria tratar-se de material de origem de pele animal, por outro material
que nao o anunciado.

Quer pela idoneidade que se acreditava no posicionamento de mercado da empresa,
quer pela qualidade aparente do produto instalado no veiculo, de se supor que se
tratava efetivamente de couro.

Assim sendo, somente quando ocorreu o dano, facilmente identificivel pelas
fotografias acostadas aos autos, e confesso pela parte requerida, se verifica que ocorreu
a margem da costura, ndo se tratando de evento por mal uso do produto, mas pela
baixa qualidade insita no mesmo. Especialmente a fotografia de fl. 44 deixa
induvidosa a condig¢do.

O prazo decadencial se inicia quando da evidenciacdo do defeito. Defeito
aparentemente sanado pelo fornecedor, equivale a ter o vicio ficado novamente oculto,



"sustando" o prazo decadencial at¢ o momento em que venha novamente a se
manifestar.

Para operacionalizar o acima exposto hd a necessidade de se estabelecer uma
presuncdo da anterioridade do vicio nos produtos ou servicos novos. Nesse caso, a
probalidade fisica favorece a presun¢do, um produto novo implica em menor
oportunidade de que o defeito decorra de sua utilizacdo anormal. Esta presungdo
funciona "a moda" de uma especifica inversao do 6nus da prova. Cabe ao fornecedor
provar que o vicio ndo estava presente ou insito ao produto ou servico, quando do
fornecimento ao consumidor.

A reclamacdo efetuada quanto a um dos fornecedores € plenamente vélida para os
demais responsaveis. Este € um dos efeitos da solidariedade de acordo com o art. 176,
§ 1°, CC, solidariedade esta, legal, por decorrer do art. 25, § 1°, CDC.

Esclarece Arruda Alvim (Cédigo Do Consumidor Comentado; 2. ED. rev. e ampl.;
Revista dos Tribunais; 1995): "O objeto da reclamacao € substancialmente diferente do
pedido de reparacdo de danos." A reclamacdo é exclusiva do vicio, a reparacdo se
prende as perdas e danos, fato do produto ou do servigo.

Fato do produto € todo e qualquer dano, podendo este ser oriundo de um vicio, que,
por sua vez traz em si, intrinseco, uma potencialidade para produzir dano. Assim, caso
o vicio ndo cause dano, correrd para o consumidor o prazo decadencial, para que
proceda a reclamacdo, vindo a causar dano (hip6teses do art. 12), deve se ter em mente
o prazo qiiinqgiienal, sempre que se quiser pleitear indenizacao.

A posic¢ao de alguns doutrinadores estudados é no sentido de que se o consumidor tiver
sido prejudicado, podera haver perdas e danos (além da reclamagdo pelo vicio) e estas,
apesar de originadas no préprio vicio do produto ou do servico, ndo necessitam
integrar a reclamacao, ficando sujeitas o prazo prescricional fixado, em lei para estas,
pois se constituem as perdas e os danos, em sentido lato, o fato do produto ou servico,
abrangendo o que o consumidor perdeu e o que deixou de ganhar em razao do vicio

Arruda Alvim (Cédigo Do Consumidor Comentado; 2. ED. rev. e ampl.; Revista dos
Tribunais; 1995) esclarece, no entanto, que: ndo ha diferenca entre os danos advindos
de vicio do produto e o fato do produto. A interpretacdo diversa, ainda segundo ele,
levaria a entender que a indenizacdo pelo vicio, restaria a margem das leis de
consumo, € que sua prescricdo se regeria pelo direito comum (15 dias CC, 10 dias
Ccom havendo rescisdo, ou 20 por acdo pessoal, no caso de ndo se dar a rescisdao
contratual). Continua: "O vicio do produto ou do servigo e sua sanagdo recebe um
tratamento juridico que ndo € dispensado ao dano; este importa em fato do produto ou
do servico. Nada obsta a que um produto ou servigo seja viciado e que, este vicio

ocasione prejuizo, devendo este ser considerado como fato."

Entendemos a proposito dessa discussdo que fazer esta distin¢@o entre fato do produto
ou servigo e dano decorrente do vicio € supérflua até mesmo para nega-la. Qualquer



perda ou dano implica em fato do produto ou do servigo, que vem a ser precisamente o
dano resultante do vicio.

William Santos Ferreira (Prescricdo e Decadéncia no Coédigo de Defesa do
Consumidor, Revista de Direito do Consumidor, n 10, p 77 a 96, abril/junho, 1994),
faz observacado relevante ao observar que quando falamos do direito a incolumidade
fisica-psiquica do consumidor falamos de direito ndo sujeito a decadéncia. Temos
entdo que a prescricao tem inicio com o nascimento da pretensdo. Da les@o ou violagao
de um direito faz nascer a acdo. Ora, o direito a vida, seguranca, satide nunca deixaram
de existir, ao haver o dano, este implica em direito resistido, enseja acdo e enseja
também a prescri¢dao decorrente.

A partir do momento do conhecimento do dano ou de sua autoria. Isto é, a partir do
momento em que se conhega o dano e possa-se relaciond-lo com o defeito do produto
ou do servigo. Conhecimento dos efeitos do dano, ndo € conhecimento do dano,
necessario que o consumidor tenha consciéncia de que aquilo que observa €, de fato,
um dano, j4 que tal ilacdo pode ndo ser imediata em todos os casos.

Quanto a identificacdo do autor, o comerciante € responsdvel subsididrio. Inexistindo
informacao sobre fabricante, construtor, produtor ou importador, bem como quando o
fato se deve exclusivamente ao comerciante. serd diretamente responsavel nos casos
previstos no art. 13. Nada impede que o consumidor descobrindo demais fornecedores,
venha ajuizar a¢do ja que so a contar deste conhecimento individualizado terd inicio o
prazo prescricional. Poderd o consumidor demandar um ou mais dentre os
responsdveis (solidariedade legal). A propositura de agdo contra um ndo libera os
demais. Liberacao que s6 ocorre se houver o pagamento integral.

Portanto, diversamente do que sustentando na decisdo objurgada, de se aplicar ao caso
posto em julgamento o disposto no art. 26. § 3°, do Cddigo de Defesa do Consumidor
que dispde que tratando-se de vicio oculto, o prazo decadencial inicia-se no momento
em que ficar evidenciado o defeito.

A concessao da tutela antecipada exige a presenga de certos requisitos, materializados
na prova inequivoca que convenga da verossimilhanca da alegacdo (caput, art. 273,
CPC), conciliada, alternativamente, com o fundado receio de dano irrepardvel ou de
dificil reparacdo (inciso I) ou de dificil reparacdo (inciso I) ou ainda, quando
caracterizado o abuso de direito de defesa ou mesmo, o manifesto propdsito
protelatério do réu (inciso II).

Pela regra do inciso I, se conclui, primeiramente, que possivel se mostra a concessao
do provimento de urgéncia, antes do aperfeicoamento da relacdo juridica processual
ou, no curso do processo, em qualquer momento, ainda que na fase recursal.

Frise-se, assim, que a concessdo de liminar se dard, exclusivamente, na hipdtese do
inciso I. Nas situacdes do inciso II, necessariamente, devera ocorrer a manifestacdao do
réu.



Quanto a prova inequivoca, ensejadora da verossimilhanca da alegacdo, ndo obstante
posicado respeitdvel em contrdrio, tal conceito melhor se coaduna com a licdo ditada
por Luiz Guilherme Marinoni ao afirmar que:

(....) a denominada (prova inequivoca) capaz de convencer o juiz da
(verossimilhanca da alega¢do) somente pode ser entendida como a (prova suficiente)
para o surgimento do verossimil, entendido como ndo suficiente para a declaracdo de
existéncia ou inexisténcia do direito."

Assim, mostra-se bastante a existéncia de prova inequivoca que faca convencer da
verossimilhanga da alegacdo, isto €, da plausibilidade da pretensdo de direito material
afirmado, ndo se mostrando suficiente o mero fumus bonis iuris, requisito tipico do
processo cautelar.

Kazuo Watanabe esclarece :

(....) Mas um ponto deve ficar bem sublinhado : prova inequivoca nido é a mesma
coisa que (fumus bonis iuris) do processo cautelar. O juizo de verossimilhanca ou de
probabilidade, como € sabido, tem varios graus, que vao desde o mais intenso até o
mais ténue. O juizo fundado em prova inequivoca, uma prova que convenca bastante,
que ndo apresente dubiedade, € seguramente mais intenso que o juizo assentado em
simples fumaca, que somente permite a visualizacdo de mera silhueta ou contorno
sombreado de um direito.

No mesmo sentido :
TUTELA ANTECIPADA. REQUISITOS. DEFERIMENTO LIMINAR.

1. Ainda que possivel, em casos excepcionais, o deferimento liminar da tutela
antecipada, ndo se dispensa o preenchimento dos requisitos legais, assim a “prova
inequivoca’, a “verossimilhancga da alegacdo’, o “‘fundado receio de dano irrepardvel”, o
“abuso de direito de defesa ou o manifesto propésito protelatério do réu’, ademais da
verificagdo da existéncia de “perigo de irreversibilidade do provimento antecipado’,
tudo em despacho fundamentado de modo claro e preciso.

2. O despacho que defere liminarmente a antecipacdo de tutela com apoio, apenas,
na demonstra¢do do fumus bonis iuris e do periculum in mora malfere a disciplina do
art. 273 do CPC, a medida que deixa de lado os rigorosos requisitos impostos pelo
legislador para a salutar inovacao trazida pela Lei n° 8.952/94.

(STJ - Recurso Especial n° 131.853 S/C - 3* Turma - Rel. Min. Carlos Alberto
Menezes Direito)

No que tange ao fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo, inevitavel
a comparagdo com o periculum in mora ou risco de dano iminente do processo
cautelar, refletindo-se, no dizer autorizado de Ovidio Baptista da Silva, na exposi¢ao a
perigo do direito provavel.



Quanto aos demais requisitos (abuso do direito de defesa, ou ainda, manifesto
propésito protelatério do réu), dispensdvel a demonstragdo de ameaca ao direito
provavel, presumindo-se a hipétese de dano, objetivamente.

No caso posto em julgamento evidencia-se com a prova existente e a auséncia de
impugnacdo aos argumentos ensamblados na peticdo inicial como fundamento da
pretensdo que efetivamente a parte autora comprou o veiculo sob a influéncia da
propaganda enganosa e contra disposi¢cdes expressas de lei, afirmando que se tratava
de couro, isto é, material de origem de pele animal, decorrendo aproximadamente um
ano apresentou defeito quando foi possivel constatar o vicio do produto, isto €, que ndo
se tratava de couro.

Ademais, conforme consta na nota fiscal, a parte desembolsou R$ 290.000,00
(duzentos e noventa mil reais) para adquirir um veiculo cuja propaganda diz se tratar
de esmerada qualidade, o que ndo se consubstanciou, vez que conforme demonstram
as fotografias, o uso do mesmo resultou no dano.

E de evidencia meridiana que se trata de abuso do direito defesa o prolongamento do
ndo atendimento ao direito da parte, vez que incontroverso que o dano existe, que
afirmado tratar-se de couro, o que ndo ocorreu e mais, a baixa qualidade do produto.

Portanto, induvidoso o dano que se agrava com o prolongamento do tempo e o
constrangimento da parte em ter que utilizar o veiculo com o dano estético aparente.

VOTO

Por todo o exposto, o Voto € no sentido de CONHECER o Recurso de Agravo de
Instrumento e, no mérito, DAR PROVIMENTO para o fim de conceder a antecipagcao
da tutela, determinando aos Agravados que providenciem, no prazo de 30 (trinta) dias,
a substituicao dos bancos, por bancos de couro (de pele de origem animal), com o
padrao de qualidade da Mercedes-Benz, sob pena de multa didria de R$ 5.000,00
(cinco mil reais).

Encaminhar cépia do inteiro teor dos autos a Procuradoria de Justica, a fim de que,
através de seu orgdo de Defesa do Consumidor, tome as medidas necessdrias,
eventualmente acdo civil publica, a fim de que se proceda a substituicdo em todos os
veiculos comercializados mediante tal propaganda.

Intimem-se.

Curitiba, 06 de novembro de 2008.

J. S. FAGUNDES CUNHA - Relator



* Juiz de Direito em Segundo Grau no Tribunal de Justi¢a do Parana.

Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/pecas/texto.asp?id=871> Acesso em: 17 nov.
2008.



